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Цель представленного исследования – проанализировать изменения пространственной структуры производства в России в период 1998–2004 гг., в рамках которого проводился особый вид анализа концентрации производства – в разрезе территорий. Производство неравномерно распределено по территории России, и нас интересовало, как изменялось данное распределение в период фор​мирования рыночной экономики, конкурентной среды и изменений организационных условий производства. Трансформация структуры производства в России после начала рыночных реформ, обусловленная изменением экономических, политических, институциональных условий ведения производственной деятельности после отмены государственного планирования, дает уникальную возможность исследования факторов, влияющих на распределение производства между регионами, и тенденций изменения пространственной структуры промышленности. 

Обобщающие исследования факторов размещения производства на территории России и процессов изменения пространственной структуры производства в переходный период, к сожалению, отсутствуют. Работы в этой области представляют большой теоретический и практический интерес, поскольку не зная трендов пространственной структуры, мы не можем продемонстрировать их связи с конкурентоспособностью. В свою очередь, ответив на вопрос о влиянии размещения на конкурентоспособность отечественных производителей, мы не только лучше поймем процессы, происходившие в российской экономике после начала рыночных реформ, но и сможем оценить те моменты, на которые необходимо обращать внимание как руководителям будущих предприятий при принятии решения об организации производственной деятельности, так и властным структурам при разработке программ развития промышленного производства в регионах. 

Цель исследования – определить механизмы, объясняющие перераспределение производства между российскими регионами, узнать, в какой степени эти изменения вызваны предшествующим развитием, в какой – включением России в глобальную экономику, а в какой – характеристиками (прежде всего размером) регионов.

Факторы размещения 
производства: результаты 
теоретических и эмпирических 
исследований
С точки зрения цели данной работы интерес представляют исследования, объясняющие предпосылки и механизмы изменения расположения производства. Пространственная концентрация производства может возникнуть в случае, если это способствует улучшению доступа к ресурсу [Duranton, Puga, 2003]. Совместный (для фирм одной отрасли) доступ к общему поставщику ресурса, производство которого характеризуется внутренней экономией от масштаба, обусловливает возникновение возрастающей отдачи от масштаба на уровне отрасли, что становится основой развития специализации производства территории. Снижение издержек производства, обусловленное совместным доступом производителей разных отраслей к общим источникам ресурсов [AbdelRahman, 1996], создает стимулы к диверсификации промышленного производства региона. В случае, когда эффективность обмена знаниями между фирмами влияет на производительность их деятельности, а издержки осуществления информационного обмена зависят от расстояния между фирмами, наличие технологических внешних эффектов обусловливает стремление фирм располагаться ближе друг к другу и может привести к формированию отраслевого производственного центра [Berliant, Peng, Wang, 2002]. Способствовать пространственной концен​трации производства могут также вертикальные связи между отраслями промышленности [Venables, 1996], когда на одной территории сосредотачиваются все этапы цепочки создания добавленной стоимости.

Рассмотренные подходы служат теоретической основой популярной в современной экономике развития идеи формирования региональных производственных кластеров. Организация кластера, т.е. территориально обособленной груп​пы взаимодействующих (чаще всего мелких и средних) предприятий различного назначения (промышленных, сервисных и пр.) и связанных с ними организаций (образовательных учреждений, органов государственного управления, инфраструктурных компаний), позволяет компаниям повысить конкурентоспо-
собность за счет синергетического эффекта. Последний является результатом действия положительных внешних эффектов, возникающих между предприя​ти​я​ми одной или вертикально связанных отраслей, некоторые причины возникновения которых рассмотрены выше. В литературе, посвященной проблемам эко​номики развития, много примеров успеха кластеров, где наблюдались эти эффекты (хороший обзор работ по теме представлен в [Humphrey, 2002], эмпи​рическое выявление отдельных эффектов получено, например, в работах [Hol​mes, 1999; Simon, 1988; Audretsch, Feldman, 1996; Davis, Weinstein, 1999; Smith, Florida, 1994]). При этом авторами отмечается, что с формированием кластера происходит улучшение доступа к (прежде всего, финансовым) ресурсам, повышение эффективности использования трудовых ресурсов (специализация деятельности фирм), накопление знаний и распространение инноваций между участниками кластера. Формирование кластеров рассматривается многими исследователями как фактор роста международной конкурентоспособности производителей, а порой и как единственный способ сохранения малых фирм в условиях глобализации и возрастающей международной конкуренции (см., например, [Hal​der, 2002]).

Общие закономерности 
изменения размещения 
производства в России 
в 1997–2004 гг.
Используемые данные 
и методология анализа
В исследовании используются данные Федеральной службы государственной статистики России (Росстата) об объемах выпуска крупных и средних предприятий в 74 регионах России в разрезе подотраслей ОКОНХ в текущих ценах в 1997 и 2004 гг., т.е. на начало и конец исследуемого периода. Для анализа общих закономерностей изменения пространственной структуры промышленности России используется коэффициент концентрации производства Херфиндаля – Хиршмана в разрезе регионов для 205 подотраслей ОКОНХ на основе данных за 1997–2004 гг. Второй этап анализа связан с определением факторов, влияющих на размещение промышленного производства (доли регионов в общем выпуске подотраслей) на территории России. В качестве инструментария исследования применяется статистический и регрессионный анализ.

Тенденции изменения 
пространственной структуры 
производства в России
Первый этап анализа – расчет коэффициентов концентрации производства Херфиндаля – Хиршмана в разрезе регионов. Представленная ниже диаграмма (рис. 1) отражает тот факт, что на протяжении рассматриваемого периода времени несколько более выражена тенденция к росту концентрации производства в разрезе регионов. Более подробный анализ данных показывает, что устойчивый рост региональной концентрации демонстрируют 23 из 205 рассматриваемых подотраслей. Последние можно разделить на две группы: а) подотрасли, в которых происходит увеличение доли региона, демонстрировавшего наибольшую долю в отраслевом выпуске на начало рассматриваемого периода (в данном случае речь идет об усилении позиций территориально-промыш​ленного комплекса, сформированного в годы плановой экономики); б) подотрасли, в которых происходит смена доминантного региона. В этом случае мы можем говорить об изменении заданного в годы советской экономики размещении производства, оказавшегося неэффективным с переходом на рыночные отношения. Устойчивое снижение концентрации в разрезе территорий происходит в десяти из рассматриваемых отраслей. Таким образом, можно говорить о том, что в целом тенденция к формированию производственных центров на территории страны является более выраженной, чем тенденция к пространственной децентрализации производства.
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Рис. 1. Доля подотраслей промышленности России, 
демонстрирующих рост пространственной концентрации производства 
по сравнению с предшествующим периодом
Следующий ниже анализ нацелен на выявление основных механизмов изменения территориальной структуры производства: развитие новых видов производств в регионах и изменение относительных объемов региональных выпусков подотраслей. В табл. 1 представлены наиболее активно развивающиеся (в пространстве) подотрасли промышленности России: указано число регионов, предприятия которых увеличились до размера «средних» или «крупных» в период с 1997 по 2004 гг.

	Таблица 1.
	Развитие и увеличение доли подотраслей 
промышленности в новых регионах


	Подотрасль
	Число регионов, в которых появились сравнительно крупные предприятия соответствующих подотраслей 
в период с 1997 по 2004 гг.

	Комбикормовая промышленность
	27

	Производство изделий из бумаги и картона
	16

	Плодоовощная
	13

	Производство вторичных цветных металлов
	11

	Производство бумажной и картонной тары 
	10

	Производство строительных машин
	  9

	Производство электроизмерительных приборов
	  8

	Производство метизов производственного значения
	  7

	Производство изделий общемашиностроительного применения
	  7


Для оценки интенсивности изменений пространственной структуры производства в России используется интегральный коэффициент структурных сдвигов КГатева. Значение коэффициента находится по следующей формуле: 
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 индексы 0 и 1 означают начальный и конечный период.

Коэффициент Гатева может принимать значения в интервале от нуля (от​сутствие структурных сдвигов) до единицы (сильное изменение структуры от​расли). Для удобства анализа можно использовать следующую качественную шкалу оценки значимости структурных сдвигов. О незначительном изменении структуры можно говорить, если значение коэффициента меньше 0,33, о наличии умеренных структурных сдвигов, если значение в интервале между 0,33 и 0,66, а также о значительных изменениях и структурных сдвигах, если значение превышаете 0,66.

Анализ проводится лишь для некоторых подотраслей, а именно: нефтеперерабатывающая промышленность, производство азотных удобрений, производ​ство лакокрасочных материалов, производство синтетического каучука, черная металлургия. Выбор обусловлен тем, что рассматриваемые подотрасли охватывают различные сектора российской промышленности, а значит, на их примере можно увидеть происходящие изменения в анализируемый период. В нашем случае сопоставлялись пространственные структуры производства выбранных подотраслей, сложившиеся в следующие годы:

1997 и 2004 гг. (начальный и конечный годы за весь период);

1997 и 2000 гг. (начальный год и год, в котором отмечался пик концент​рации);

2000 и 2004 гг. (год наибольшего значения концентрации и последний год периода).

Ниже представлена сводная таблица расчета этого коэффициента для данных подотраслей промышленности России (табл. 2). Для разных подотраслей процесс изменения структуры идет по-разному: в одних (производство азотных удобрений) изменения незначительные, в других (производство синтетического каучука) – ярко выраженные; в одних основные сдвиги произошли в первой по​ловине рассматриваемого периода, в других – во второй. Таблица 2 отражает все возможные варианты, но поскольку выборка не является репрезентативной, мы не можем сказать, какой из путей развития пространственной структуры доминирует в России.

	Таблица 2.
	Интенсивность изменения размещения 
производства в некоторых подотраслях
промышленности (коэффициент Гатева)


	Коэффициент Гатева
	1997–2001 гг.
	2001–2004 гг.
	1997–2004 гг.

	Нефтеперерабатывающая промышленность
	0,60
	0,33
	0,56

	Производство лакокрасочных материалов
	0,28
	0,60
	0,33

	Производство азотных удобрений
	0,22
	0,23
	0,24

	Производство синтетического каучука
	0,77
	0,84
	0,79

	Черная металлургия
	0,08
	0,29
	0,27


Таким образом, можно сделать вывод о том, что в рассматриваемый период времени происходит изменение пространственной структуры производства в России. При этом механизмами происходящих изменений являются как развитие новых видов производств в регионах, так и перераспределение выпуска между регионами. Заметно влияние фактора территориального размещения на эффективность деятельности компаний, который, несомненно, учитывается при принятии решения об открытии новых фирм и изменении объема выпуска и номенклатуры старых.

Факторы размещения российских 
промышленных предприятий 
в 1997–2004 гг.
Второй, наиболее важный вопрос представленного исследования касается факторов перераспределения выпуска между российскими регионами. В рамках дальнейшего анализа тестируются следующие гипотезы.

1. Высокая доля региона в отраслевом выпуске в начальный период (на​личие хорошо развитой производственной базы) может способствовать дальнейшему укреплению позиции региона как производственного центра для этой подотрасли.

2. Для предприятий, производящих экспортную продукцию, важным фак​тором повышения международной конкурентоспособности может стать разме​щение, ориентированное на обеспечение наилучшего доступа к зарубежным рынкам сбыта.

3.  Иностранная конкуренция должна оказывать угнетающее воздействие на развитие соответствующих подотраслей промышленности, прежде всего в приграничных регионах.

4.  Регионы с развитой экономической активностью характеризуются большим спросом и более развитыми рынками ресурсов, что создает больший потенциал для открытия новых предприятий во всех подотраслях промышленности. 

Для тестирования сформулированных гипотез в качестве зависимой переменной в дальнейшем анализе используется изменение доли региона в выпуске подотрасли в текущих ценах за 1997 и 2004 гг. Тестирование первой гипотезы осуществляется введением в число независимых переменных начальной доли региона в выпуске подотрасли. 

Для определения влияния международной конкуренции на размещение компаний и подтверждения второй гипотезы вводится бинарная переменная D1, которая принимает значение единица, если подотрасль относиться к числу экспортных отраслей, и ноль – в противном случае. Для учета расположения региона вводится бинарная переменная D2, которая принимает значения единица, если регион имеет границу, совпадающую с федеральной, либо значимые морские порты и ноль – в противном случае. В качестве независимой переменной используется произведение D1 · D2.

Для анализа гипотезы о влиянии иностранной конкуренции вводится бинарная переменная D3, которая принимает значение единица, если отрасль характеризуется высокой долей импорта и ноль – в противном случае. В качестве независимой переменной используется произведение D3 · D2.
Для проверки четвертой гипотезы выделяются крупнейшие регионы в каждом федеральном округе. Для оценки относительного размера региона рассчитывается доля ВРП региона в суммарном ВРП по экономическому федеральному округу. Вводится бинарная переменная D4, которая принимает значение единица для крупных регионов (доля ВРП в ВРП ФО превышает значение 7–10%), и значение ноль – в противном случае.

Оцениваемое регрессионное уравнение имеет вид: 

SHARE_2004 – SHARE_1997 = C1 + C2 · SHARE_1997 +
                      + C3 · D1 · D2 + C4 · D3 · D2 + C5 · D4.

Общее число наблюдений – 6479. Оценка коэффициентов проводится методом наименьших квадратов. В табл. 3 представлены результаты оценки коэффициентов возможных моделей, в скобках стандартное отклонение, F-ста​ти​стика и значение ее вероятности.

	Таблица 3.
	Факторы размещения российских 
промышленных предприятий в России 
в 1997–2004 гг.: результаты регрессионного анализа


	
	С1
	С2
	С3
	С4
	С5
	F-stat
	R2

	1
	0,02*
	  –0,49*
	0,01**
	–0,01**
	0,02*
	431,0*
	0,22

	2
	0,02*
	–0,498
	
	–0,01**
	0,02*
	574,7*
	0,22

	3
	0,02*
	  –0,49*
	0,01**
	
	0,02*
	573,9*
	0,22

	4
	0,02*
	  –0,48*
	0,01**
	–0,01**
	
	557,0*
	0,21


* – уровень значимости 5%; ** – уровень значимости 1%.
В целом, по результатам проведенного анализа с высокими уровнями значимости, подтверждаются все тестируемые гипотезы.

· Полученные результаты свидетельствуют о значимой отрицательной зависимости между первоначальной долей региона в общем объеме выпуска подотрасли в 1997 г. и ее изменением в течение анализируемого периода. Этот результат свидетельствует о формировании новых региональных центров производства подотраслей, благодаря чему доля крупнейших (на начало рассматриваемого периода) регионов снижается.

· Подтверждается гипотеза о влиянии международной торговли на размещение промышленного производства. Положительный знак оценки коэффициента при переменной D1 · D2 говорит о более активном развитии экспортных отраслей в регионах, приближенных к границе страны. Подотрасли, продук​ция которых конкурирует с импортом, напротив, испытывают угнетающее воздействие иностранной конкуренции в этих регионах, о чем свидетельствует отрицательный знак оценки коэффициента при переменной D3 · D2.

· Положительный знак оценки коэффициента при переменной D4 свидетельствует о развитии отраслей промышленности в регионах, имеющих высокую долю ВРП в соответствующем федеральном округе, т.е. регионах, характеризующихся хорошей ресурсной базой и большим объемом рынка.

Выводы
Таким образом, на протяжении 1997–2004 гг. происходил процесс перераспределения промышленного производства между регионами России. Наблюдаются умеренные структурные сдвиги, приводящие к изменению пространственной концентрации производства. Проведенный анализ позволяет сделать вы​вод о том, что в период экономического роста постепенно преодолевается воздействие государственной системы планирования размещения промышленных предприятий на территории страны. Формируются новые региональные производственные центры. Производство перемещается в относительно более крупные регионы, характеризующиеся большим спросом и развитыми рынками ресурсов. Это свидетельствует о том, что роль сравнительных преимуществ региона в формировании пространственной структуры производства ниже, чем роль развитых рынков.

Еще одним важным результатом, полученным в данном исследовании, является выявленная в процессе анализа значимая роль либерализации международной торговли как фактора развития пространственной структуры производства России в период экономического роста. Происходящее в этот период повышение открытости экономики способствует наиболее интенсивному развитию компаний в экспортных отраслях в регионах, характеризующихся лучшим доступом к мировым рынкам. Значительную роль играет также иностранная конкуренция, приводящая к сдерживанию развития отраслей с высокой долей импорта в приграничных регионах.
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